Stecaj ATP“Vojvodina“ zapocet je pre viSe od 13 godina vodi se po Zakonu o stecajnom
postupku
v
U fazi prodaje glavne imovine problematicno je postupanje stecajnog upravnika Nikole
Pavlovica i stecajnog sudije Vladislava Kurteka, jer su primenili odredbe zakona o stecaju
koje nisu relevantne za ovaj postupak, ¢ak su ranije prodaje obavljene na isti nacin.
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Korak 1: Stecajni upravnik trazi da sud potvrdi prodaju — - _
60.07.21. Prituzba i \ @movine \ ﬁrl\ilc'na prijava p.rot|.v\

dopuna prituZbe Korak 2: Stecajni sudija donosi re$enje da se prodaja stecajnog upr'ﬁvnlka '

15.9.21. Izvedtaj o sprovede kroz katastar, $to je procedura po drugom stecainog sudije zbog

izvr$enoj kontroli zakonu stete nane r.1arTete

01.11.21. Dopuna Korak 3: Zalba poverioca i investitora llije Devi¢a poveriocima

prigovora ALSU Korak 4: Presuda Privrednog apelacionog suda, sud nestrucnim radom.

08.11.21. Druga dopuna usvaja zalbu da prodaja nije zakonita o o

prigovora ALSU Korak 5: Stedajni upravnik ponovo tra?i od stedajnog Krivicna prijava je

08.12.21 Trec¢a dopuna suda da isto postupi !:)rosleden:v;\.VLsem

prigovora ALSU Korak 6: Sudija Vladislav Kurtek ponovo donosi javnom tuzilastvu na
istovetno redenje postupanje.

Ocekujemo pravedan Korak 7: Investitor i poverilac llija Devi¢ ponovo

izveStaj direktora ALSU podnosi zalbu

obzirom da se ta institucija Korak 8: Odlucivanje po zalbi u Privrednom

Qoziva na sudske odluke. / @cionom sudu je u toku. / \ j
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ZAKLJUCAK: O¢ekujemo da Privredni apelacioni sud ostane pri svom stavu izreéenom u
prvoj odluci.

Taj stav resenja glasi:

“Zakon o stecajnom postupku ne propisuje da se po izvrSenoj prodaji sudskom odlukom
konstatuje da je prodaja izvrSena, te da se istom nalaze brisanje tereta i upis prava koju
je kupac stekao u odgovarajuéi registar. Vaze(im Zakonom o stecaju, a koji se u
konkretnom postupku stecaja ne primenjuje, kao osnov za sticanje prava svojine nad
imovinom koja je kupljena u postupku stecaja predvidja resenje suda kojim se
konstatuje da je izvrSena prodaja i nalaze upis brisanja tereta i upis odgovarajuceg
prava u korist kupca. Prema odredbama Zakon o stecajnom postupku, s obzirom da isti
ne propisuje da se po izvrSenoj prodaji sudskom odlukom konstatuje da je prodaja
izvrSena, osnov sticanja prava kupca u postupku prodaje je ugovor.”



